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- v' a. Describir y Analizar comparativamente la campana 24-
Objetivos 25 con la serie de los ultimos 7 afos en 6 Cultivos. Girasol
, Soja 1ra, Soja 2da , Maiz 1ra Temprano , Maiz 1ra Tardio

, Maiz 2da.

v La Base de Datos utilizada para el analisis son los Lotes
de Produccion reportados por cada una de las Empresas
CREA de la Region Nucleo Norte y Polo sur a la
plataforma DAT CREA.

v La solidez del analisis se sustenta en 8 campanas
agricolas con 13.255 casos/lote , y sobre 517.740 Has .

- Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu @
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v Condicion Climatica 24/25 y Proyeccion 25/26
v Evolucion de Superficies y Rendimientos de la Region.

v" Rindes :

a. Por Cultivo

b. Subzona

c. Ambientes

d. Potencialidad y Brechas Productiva .

v’ Estrategias de Manejo .
a. Combinaciones Prioritarias.
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Zonificacion
Region SDE
Nucleo
Norte
Y

Polo Sur

Elaboracion : Propia
Fuente: DAT CREA
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Data SIO, NOAA, US Navy., NGA, GEBCO
Image Landsat ! Copernicus
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2 Regiones
v Nucleo Norte
v Polo Sur

6 Subregiones
v" Norte
v" Noroeste
v' Qeste
v’ Centro
v’ Sur
v’ Sudeste

| v 17 Grupos CREA



Analisis
Condiciones Climaticas 24-25
Proyeccion 25/26
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Modelos de Prediccion 24/25. ENSO

Model Predictions of ENSO from jun 2024
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Official NOAA CPC ENSO Probabilities (issued July 2024)
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el verano.
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Agua Util. FAUBA-SMN .
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» La campana
agricola de gruesa
comenzaba con 70
% a 80 % de Agua
utii en el perfil de
suelo en toda Ila
region SDE.




Distribucion de Lluvias en el Ciclo del Cultivo 24/25

275 1 Y, i '
( ] Anomalia 24/25 sobre la Media
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»  Variabilidad interzonal mensual fue mayor en Febrero y Marzo
» La Variabilidad Anual entre subzonas en las lluvias totales fue del 13 %
»  Dic — Ene meses con anomalias negativas marcadas respecto a la media.
Feb — Mar , recuperacion de reservas hidricas en periodos criticos .
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Balance Hidrico Ciclo del Cultivo. Rauch

SEGUIMIENTO DE LA RESERVA DE AGUA ENEL SUELO fe—inkercain Noenal
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Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. L
Siempre. 9

Ing. Agr. Santiago Tiscornia CR
Alfredo Rossi. CRE

11/8/2025



Balance Hidrico Ciclo del Cultivo. Dolores
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Balance Hidrico Ciclo del Cultivo. Las Flores
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‘ Modelos de Prediccion 25/26. ENSO

Model Predictions of ENSO from Jun 2025
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Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. L
11/8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CR
Alfredo Rossi. CRE

Siempre 12



Agua Util. FAUBA-SMN .
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Estadistica
de Rindes y Superficies
Por
Cultivo , Subzona y Ambiente.
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100% T

Superficie 90%
Cultivos de 80%
Gruesa 70%
Total o 00% 7

L 50% +

SDE 2 |
30% T+

20% +

10% T+

0% -

17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25
M SDE uOtras

v El 86 % del area con cultivos de gruesa que siembran los
Grupos CREA , lo hacen en la Region SDE , el 14 %
restante en otras regiones.
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100% + 120.000
Superficie %0% l oo ¥ Sup. Total en SDE
80% - .
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» 60% - -
£ s0% teoooo 8 v Relacion Fina/Gruesa
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0% : : : : : : - 0
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i Gruesa =i Fina —o—Total Gruesa 24/25 % Has
100% p— 80.000
= .
90% o o e 70.000 Girasol 19.154 27%
80% T
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©
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= ;‘83 T 30.000 Temp. °
200/2 1 | | | | | 20.000 Maiz 1ra 4785 79,
. . (0]
10% L+ | | | | 10.000 Tardio
0% ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ' 0 Maiz 2da 1.450 2%
17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25 '
LJGir.asoI =Soj.a| 1ra == Maiz 1ra Temp. == Maiz 1ra Tardio Soja 2da 16.271 239,
Ld4So0ja 2da L4Maiz 2da o Total
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Superficie 24/25 % Area QQ/Ha 24/25 | Var % /7 Camp. | T.C / Kg/Ha .Afio
Girasol 19.154 27% 27,0
Soja 1ra 15.734 22% 30,7
Maiz 1ra Temp. 12.916 18% 76,0
Maiz 1ra Tardio 4,785 7% 494 *
Maiz 2da 1.450 2% 61,7*
Soja 2da 16.271 23% 24,7
Total 70.310 69%
, Maiz 1ra Tardio Y = -1,1665x + 66,444
o Girasol y = 0,2063x + 23,852 o MRS, -
[ 80,0 60,0
200 60,0 40,0
: Il = TIHIAT
o 17/1818/1919/2020/2121/2222/2323/2424/25 v s k) JRIAD AvZ] Zles 2AAY Sk vl OIO 17/1818/1919/2020/2121/22 22/23 23/24 24/25
o Soja Tray = .0,0519x + 20,433 y Soja2da |- 0 1947x + 21,343 . ) A sesers c6823
10,0 40,0
- || ! “ | I “ 1l v

17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25

8/2025

17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25 0,0

19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25
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100% y = 804, 7@ 7743 T 25000 7 Camp. 24/25
Girasol 9% T : Sub-zonas : :
80% 1 120000 |, o om o o o o | 2@ | _Rinde | Has | Rinde | Var.%
70% + SE 29940 5836 1%
ggf i | T 1000 l Sur 34.440 | 257 | 4.113 | 29,0 1%
40% + f10000| T T Norte~ ~ T B769 | 266 | 21037 274 | 3%
oo | | 5 000 NE 6264 | 240 | 1820 | 250 | 4%
10% Centro 11470 | 21,9 | 3.363 | 238 8%
o ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ b Oeste 11.645 1.618 4%
17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25
PS SaNN o SDE Total 102.528 | 24,9 | 18.853 | 27,0 8%
7000 + 286 29,0 27,4 T 30,0
v' El area aumento en el NN y fue bajando en 6000 L 5836 , L 50
PS 21,3 ’
) ) 5000 +
v" Los mayores rindes se dieron en SE y S con 4.113 T 200
una variacion del 11 % por encima de la o 4090 7 3.363 | 1508
Media T 3000 1 2
] 2.103 1
v La Tasa de Aumento del area fue de 1695 T L 1.820 1618 | 100
has / Ano. 1000 1 150
v' Todas las subzonas tuvieron un rinde mayor
0 : : : : 0,0

a la media . NE Centro  Oeste
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40,0 — 38,7 37.1 36.8 a7 T 1,00 100 -
. ’ , 345 |
Girasol 35,0 + 8,:8
Brechgs 30,0 T 1 o70 o751
Productivas 250 + 1 060
24/25 20,0 + + 0,50
15,0 + T 040 0507
10,0 + T 9%
’ + 0,20
50 + 10,10 0,25 +
0,0 } } 0,00
SE N C S O NE 7 Camp. 0.00 - . . . .
i 95% =—e—BPp75% =o~BPp50 , 0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00
Box-Plot —7 Camp. =N C —0 S =——SE —NE
45,00 -
rodl v’ La potencialidad P 95% de la campafa
30,00 1 24/25 por subzona fue de 38,7 a 34,7 QQ /
25,001 Ha , 4 QQ / ha de diferencia.
15.00 | g v La variabilidad en el P 50 % fue del 6 %
ol . ° v La variabilidad intrazona fue del 25 % en
o:oo AL ’ promedio
1 v' La zonas con mayor variabilidad fueron N |,
BESE BN OC OS BmO ONE B7 Camp. O thO

8/2025
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7 Camp. 24/25

Arﬁgiae?,ciles Ambiente Has Rinde Has Rinde | Var.% v Todos los ambientes
T T FAP T |16.050 || 27,6 | 2574 | 333 | 17% | superaron el promedio de 7
| LAR | 4770 | 269 | 464 | 304 | 12% | campafias.
TIP 344747\ "2%55 [ 57287 278" " 8% | + |os de mayor rendimiento
PSO 17740 | 21,9 | 4154 | 27,0 | 19% fueron los FAP y LAR en el
PUS 4.671 18,5 1.822 21,7 15% SE con menor variabilidad
Total 77705 | 248 | 14740 | 285 | 1% . .
intra ambiente
Zona/Amb  FAP LAR Y TIP PSO PUS | v Menor rinde en PUS con
N o ' 27,34 28,58 19,82 mayor variabilidad
NE : : 28,81 22,48
o 23,38 |} 23,15 24,82 17,87
C 1| 30,91 | 28,15 25,41 21,47
SE I 3357 33,1 |l 2828 20,22 24,5
s VW o2977 | 3077 |' 2722 | 279
Promedio,| 32,96 2924 |, 30,12 26,44 20,78
Var% \  15% 17% |y 20% 23% 27%

Ing. Agr. Alfredo Rossi. CREA
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Metodo
Diferencias
Productivas

de Manejo
Ambiente y
Zona

8/2025

Zona

Ambiente

NE

SE

FAP p80-p20
LAR n

TIP
PSO
PUS

p80-p20

p80-p20

p80-p20

p80-p20

p80-p20

A. Combinaciones Prioritarias
v Mayor Diferencia de Rinde
v' Mayor cantidad de n

B. Variables de Manejo:

» Rinde Medio

= Dif. P80-P20

» Fecha de Siembra

= Kgs N/Ha
= KgsP/Ha
=  Hibridos

m Antecesores
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Girasol
Ambientes
Diferencias
Productivas

de Manejo

Amb. X

Zona

387 0
FaP- a=7) (n=1)
LAr -
1363 39
PSO (n=3)
257
Pus (h=4)
S/D
1488 19
TiP (n=23) (n=2)
Q
¢ \
A\ 4“\9
\\06 %0

8/2025

Brecha de rendimiento P80-P20 por zona y ambiente - Girasol

1600
0 122 0 803 406
(n=1) (n=2) (n=1) (n=17) 1400
368 537 308
(n=3) (n=3) (n=4) 1200
498 865 1087 1186 849 252 1000
(n=21) (n=31) (n=17) (n=7) (n=12) (n=9)
800
440 960 0
(n=8) (n=9) (n=1) - 600
188
(n=2) - _400
1619 341 1010 855 1012 -200
(n=22) (n=9) (n= 1) (n=19) (n=116) (n=78)
| | _0
S S 55 o 0
R o » e’\(\//‘b o,o‘ % (,)é (o& >
0
S \5\ 0(" \) Qo{& N\ N \(\ \S\
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s | Manejo | SE-TIP (n=116) C-TIP (n=23) S-TIP (n=78)
folent®s | Rinde 3437 3676 3346
o Maners | P80-P20 1237 1488 1012
AT X FS 10-oct 16-oct 12-oct
KgN/Ha | 33 (70Kg Urea) 64 ( 140 kg Urea ) 16 ( 35 Kg Urea )
KgP/Ha | 12 (60kg DAP) 16 ( 80 Kg DAP ) 16 ( 80 Kg DAP )
Hibridos | SYN 3975 (21%) | NK3979(60% ) | SYN4070(25%)
SYN 3979 (21 %) SYN3969 (25 % )
SYN 3939 (21 %)
CA Maiz 1ra Te. ( 50 % ) Sj2da (31 %)

VI (21 %)

.8/2025
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Evolucion de la Sup. y =-348,8x + 19698 7 Camp. 24/25
: Sub-zonas : : Var.%
Soja 100% T T 2500 | ‘Has | Rinde | Has | Rinde
1ra i L i E E i ! ! 1 20.000 II NE 7136 | 282 | 1.272 21% |
o
o 6% | | 15000 , | Norte 32.811 | 27,6 | 3254 | 348 | 21%
T © Oeste 54207 | 28,6 | 5.343 | 31,1 8%
X 40% + + 10.000 N o e e e o e e e e e e e e =
Centro 16.458 | 28,9 2.631 28,0 -3%
20% + T 5.000 SE 8866
0% : : : : : : : - 0 Sur 5.512
17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25 Total 124.990| 285 | 14.940 | 30,7 7%
=4 PS ==aNN -o-SDE
40,0 T T 6.000
v' La superficie de siembra esta mas concentrada en el 35,0 L zas
NN , en relacion al PS 30,0
v El érea total fue bajando a una tasa de 348 has / Afio. 25.0 - 4.000
v' Las subzonas NE, Ny O, tuvieron los mayores rindes & ., L ciam &
, superando a su promedio de 7 camp. 4 15’0 T
v' Elrinde de las subzonas S, Ctro y SE , estuvo por ! #68-000
debajo de su media. 10,0
5.0 - 1.000
0,0 )
NE Norte Oeste Centro SE Sur
I Ing. Agr. PabloiBressa CREAA. Lan ueyu e
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i 24
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Box-Plot

ESE EN OC OS BO ONE E7 Camp.

D,00

v

A NEANERN

8/2025

0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00

=7 Cam. e=——N C —0O S ==—SE -—NE

La mayor potencialidad fue en la subzona
N , con una diferencia de 9 QQ / Ha
sobre el SE.

La BP75 promedio fue de 80 %.

La variabilidad en el P 50 % fue del 19 %
La variabilidad intrazona fue mayoren S,
N ySE con35%,30% y 38 %.
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v"  Todos los ambientes

superaron el promedio de 7
campanas.

v' La mayor variabilidad
estuvo en los ambientes
TIP 33 % y PSO 36 %

7 Camp. 24/25
Ambiente Has
FAP 26.832
TIP 40.246
LAR 3.813
PSO 28.044
PUS 2.342
Total 101.277
Zona/Amb FAP LAR
v [
NE 32,8
O 35,2
C 31,4
SE
S 31,2
Promedio 35,1 28,5 28,9
Var.% 18% \,_33% 36% ,| 20%

Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C
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Brecha de rendimiento P80-P20 por zona y ambiente - Soja

346 1347 1102 0 491
(n=12) (n=16) (n=28) (n=1) (n=9)

(n= 1) (n= 1)

1445 1362 1485 1410 1248 19
(n=15) (n=13) (n=18) (n=14) (n=9) (n=2)

968 113

(n= 1) (n=10) (n=5)
51
(n=3)
996 980 563 1876 1021 1106 1154
n=36) (n=13) (n= 9) (n=35) (n=60) (n=12) (n=34)
2 N
\ o\ 9" M\ \ ‘ \ \
@ //b fo*' X \Z bc\’ ,\30 AN p‘z’,@o’ ¢ //f],"’ 605 g 6&' //b?’
AN AN NS e & NN & N
\\06 0 0 RO

1750

1500

1250

~J
Ul
o

=

(]

(]

o
Brecha (kg/ha)

- 500

-250

-0

Ing. Agr. Pablo Bressa CREAA. Lan ueyu
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C Siempre.
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Manejo N-TIP C -PSO SE - TIP
Rinde 4585 3434 2410
P80-P20 1876 1445 1089
FS 1-nov 11-nov 14-nov
Kg N/ Ha 8 (20 Kg Urea) 8 ( 20 kgs Urea ) 9 (20 Kg Urea)
KgP/Ha | 16 ( 80 kg DAP ) 16 ( 80 Kg DAP ) 10( 50 Kg DAP )
Variedades, DM46i20 ( 57 % ) DM46i20 ( 67 % ) DM40r16 (67 % )
CA Maiz 1ra Tem. (71 % ) Sj2da (67 % ) Girasol (67 %)

.;2025

Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu m
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C ‘

Siempre
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Soja
2da

%Area

8/2025

100% - 25.000 7 Cam
90% 1 y 7258+ 6 U5 Sub-zonas p.
80% -+ 20000 L _Has _| Rinde
70% Norte 24.020 23,3
60% T T 15.000 L Oeste 27.231 21,1

o/ L o - s - - s e
280;" 10.000 Centro 13.180-

o . T -

30% +
20% + + 5.000
10% +

0% - 0

17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25

i PS ==aNN -@-SDE

La superficie de siembra esta mas concentrada en el
NN , en relacion al PS

El area total fue aumentando a una tasa de 1725 has /
Ano.

Las subzonas Ny O, tuvieron los mayores rindes ,
superando a su promedio de 7 camp.

El rinde de las subzonas S, Ctro y SE , estuvo por
debajo de su media.

30,0

25,0

10,0

5,0

0,0
Norte

Ing. Agr. Pablo Bressa CREAA Lan ueyu
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE

Ing. Agr. Alfredo Rossi. C

Centro

Oeste




1,00

_
: 40,0 1,00 "
Soja 2da 350 0.90
Brechas ’ 0.80
Productivas S 070 0757
, 250 0,60
2 20,0 0,50
x 15,0 0,40 0,50 T
0,30
10,0 0.20
5,0
: 0,10 0.25 +
0,0 0,00
NE S SE  Media
= 95% —e—BPp50 —e—BPp75 0.00 | | |
Box-Plot ~0]00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00
60 00 _ —_— Camp. N =N C —0O S ==SE —NE
50,00
. 40,007 o v' La mayor potencialidad fue en la subzona N ,
Z 30,001 con una diferencia de 7 QQ / Ha sobre el SE.
* 20,00 T v' La BP promedio 24/25 fue de 60 % , excepto
10,00 t en S que fue de 50 %
0,00~ v'  Lavariabilidad en el P 50 % fue del 20 %
1 v' Lavariabilidad intrazona fue mayor en Sy SE
BSE N OC OIS mO ONE m7 Camp. con 63 % y 34 %.

8/2025
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7 Camp. 24/25
Ambiente Has Rinde Has Rinde Var.%
LAR 3.945 21,4 500
FAP 30.018 | 23,7 | 4.256
PSO 18.412 21,8 3.192
TIP 34.390 5.471
PUS 1.753 86
Total 88.518 23,0 13.505
Zona/Amb FAP LAR TIP PUS
NE 20,8 26,0
C 20,5 22,2 20,2
SE 22,8
e e
Promedio 27,6 31,9 23,5 25,9 21,4
Var.% 27% 40% 31% 27%

Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE

e

Ing. Agr. Alfredo Rossi. C

Todos los ambientes
superaron el promedio
de 7 campanas,
excepto los TIP con
mayor Variabilidad
intrazonal 40 %

El promedio 24/25 fue
mayor al promedio de
/ campanas

31

Siempre.



Brecha de rendimiento P80-P20 por zona y ambiente - Soja de segunda

8/2025

1327 953 954 947 336
0 334 1250 ~
LAr - (n=1) (n=8) -
8717 1238 1396 1000 E‘n
Pso ~
0 0
1369 129 294 IR 1662 - 250
(n=28) (n=2) 52) (n=49) (n=44)
1 - 0
© < & 2 <@ < X
S Fo e,’é.\,"l:\ QO{%\,G\ T \‘f‘fo%o’ )
& & %0(&0/’ ¢ 4 <& 4 o)\){\/,
606 N S\ \§ ‘\06@ $0<& \ N N
Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i 32

Ing. Agr. Alfredo Rossi. C

Siempre.



Manejo N - TIP O-FAP S-TIP

Rinde 3.576 3.302 2.485
B.P. 1.294 1.047 924
FS 20-dic 7-dic 13-nov

Kg N/ Ha 8 (20 Kg Urea ) 6 (13 Kg urea ) 7 (15 Kg Urea)

KgP/Ha | 15 (75 Kg DAP) 12 (60 Kg DAP) 10 ( 50 Kg DAP)

Variedades| DM46i20(73 % ) E3782S(75 % ) DM33R22(50%)
CA Trigo (75 % ) Trigo (75 % ) Cebada ( 56%)

.:- — Ing. Agr. Pablo Bressa CREAA. Langueyu m -
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i 33
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C ' si
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100% - = 746ﬁx = s 7 Camp. 24/25 Var.%
, 90% A ub-zonas _ ar.%
Maiz 1r 80% ! i ,
Temp. 70% | :
o 60% T
o
< 50% 1 Ba '
X 40% + ~
30% +
20% +
10% +
0% - t t t t t t t
17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25 ] 71.911 79,2 12.805 | 76,0 4%,
E=aPS ==aNN —e-SDE
. . 900 T 812 506 T °:000
v' La superficie de siembra esta mas concentrada en el 800 L & ’
NN, en relacion al PS 700 +
v' El area total fue aumentando a una tasa de 746 has / 60.0 1
Ano. | . $50,0
v' Las subzonas Ny O, tuvieron los mayores rindes , £ 400 1
solo O supero en un 6 % a su promedio de 7 camp. 30’0 |
v' E resto de las subzonas estuvieron por debajo de su 20’0 1
promedio. ’
10,0 +
0,0

Norte Oeste Centro NE SE Sur

Ing. Agr. Pablo Bressa CREAA. Lan
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C




100 1,000 /
Maiz 1ra 105,0 0,90
Temp. 90,0 0,80 0750
Brechas 75,0 8’;8 ,
Productivas 60.0 0:50
45,0 0,40 0.500
30,0 0,30
0,20
15,0 0,170 0,250
0,0 0,00
N C 0 NE S SE  Media
=i 95% —e—BPp50 =w~BPp75 0,000
0,00 20,00 40,00 60,00 80,00 100,00 120,00 140,00 160,00 180,00 200,00
Box-Plot 7 Camp. N ——N C =0 S e===SE e=—NE
200,00 7 .
150.00 1 . v La mayor potencialidad fue en la subzona N
W ’ y C, con una diferencia de 40 QQ / Ha sobre
2 100,00 > g el SE.
= ol *%% =5 v La BP promedio 24/25 fue de 75 %
’ o v' Lavariabilidad en el P 50 % fue del 17 %
0,00~ : = e ) v' La variabilidad intrazonal fue mayoren S 'y

L SE con 40 % y 35 %.
ESE BN OC OS O ONE m7 Camp.

Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C
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Maiz 1ra

Temprano : G 24125 v' La media ambiental 24/25 estuvo 1 %
Ambientes Ambiente Has por encima de la media de 7
FAP 23.540 2.990 6% campanias.
LAR 2.025 72,4 324 23% v Los ambientes LAR , FAP y PSO
PSO 1.714 | 70,2 | 2556 | 89,7 | 22% estuvieron por encima.
TIP 20.485 | 80,0 5137 73,7 9% v' La mayor variabilidad estuvo en el
PUS 2003 316 .39, ambiente TIPy TIP con 25 % y 17 %
Total 58.767 | 81,9 | 11.323 | 82,6 1%
Zona/Amb| FAP LAR TIP PSO PUS
N 67,3 75,3
O 84,0 93,5 76,0
C 75,8
SE 69,5
S 93,7
Promedio| 94,0 93,5 73,7 89,7 51,92
Var.% 14% 10% 25% 17%

Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu :
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C



Maiz 1ra Brecha de rendimiento P80-P20 por zona y ambiente - Maiz temprano

Temprano
Brechas Fap - 1392 2256
Productivas | (n=6) | (n=11)

Manejo

2453

(n=49) (n=1) 3500

2077 1947
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(n=8)

©
2564 2181 669 2988 3907 1460 1010 2500 ¢
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a8

SID - (r?lfg) 3102 000

2145 3011 973 2638 2344 2985 J466 -500
(n=18) (n=13) (n=4) n=37) n=3) (n=34) (n=5)
‘. o’
0 >
S QR & S 2 \
NN NN & yg NAN N @
Ing. Agr. Pablo Bressa CREA A. Langueyu =
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE i 37

Ing. Agr. Alfredo Rossi. C



Maiz 1ra
Temprano
Brechas
Productivas
Manejo

.8/2025

Manejo O-PSO N-PSO SE-TIP
Rinde 11.051 8.338 8.000
B.P. 3.907 2.988 2.015
FS 26-sep 1-oct 28-sep
KgN/Ha| 89 (190KgUrea) | 82 (185KgUrea) | 13 (30 Kg Urea)
KgP/Ha | 21(100 Kg DAP) | 23 (120 Kg DAP) | 25 (125 Kg DAP )
Variedades P1669 ( 33 % ) DK7447 ( 57%)
BRV 8380 (14 %)
CA

Ing Agr Pablo Bressa CREAA. Lan ueyu
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C
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100% T 231, - 7 Camp. 24/25
o 90% ub-zonas
Malz 80% - n —_— | | —_— n —_— | | _HaL
1ra 70% + ) N 2.957
Tardio 5 B o
2 s0% + M- ' 0 6.575
<401 W W T T T 2wl
30% +
20% + C 3.827
10% -+ SE 3.318
0% } } } } }
17118 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25 NE 1.184 | 65,5 0 0%
=4 PS ==aNN —o-SDE Total 20.306 | 63,0 932 494 | -27%
- _ 80,0 T - 350
v' La superficie de siembra esta mas concentrada en el 0 200
NN , en relacion al PS 60'0 1
v'  El area total fue aumentando a una tasa de 232 has / ’ T 250 cI‘@
Ano. 50,0
_ _ 9 + 200
v Las subzonas Ny O, tuvieron los mayores rindes , O £ 40,0 150
superando en un 19 % y 78 % a su promedio de 7 30,0 1
camp. 20,0 + 100
10,0 + 50
0,0 0
e R Ing. Agr. Pablo Bressa CREAA. Lan _—
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE 39

Ing. Agr. Alfredo Rossi. C



. 100,0 +92,0 T Ul Box-Plot
Maiz 90,0 + 1 0,90
1ra 80,0 + 4.9, 1 0,80 1201 .
- OY 5; 0,78 78 + 0,70 100 1 ° t
Tardio 60.0 + 54 1 060 |
B o 46,3 Poory w 80
2 500 : 70508 | o o] T
40,0 4 1 0,40 = D;s] ¥ .
30,0 T + 0,30 40 1 -
20,0 + + 0,20 20+
10,0 + 1 0,10 0l H
0,0 } } } 0,00 1
SE @) S 7 Camp.
1 95% =—BPp95% ESE BN OCOS BEO ONE ®7 Camp.
7 Camp. 24/25
Ambiente Has | Rinde | Has | Rinde | Var.%
FAP 606 70,8 150 58,7 | -21%
LAR 2.190 | 741 0%
TIP 4984 | 651 191 64,2 -2%
PSO 8.288 | 56,0 164 57,7 3%
TIP 4794 | 67,2 249 64,2 -5%
Total 20.862 | 63,1 754 61,7 -2%

Ing Agr Pablo Bressa CREAA. Lan ueyu
8/2025 Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C




Maiz 1ra
Tardio
Brechas
Productivas
Manejo

8/2025

Fal =

Pso -

282
(n=2)

1L

2206
1183 1308 1187
Es) (h=6 (h=5)

336
(n= 1) (n=2)

330 1256
(nf6) (n=8)

2 <@
A 4 @' 4
S &S

Ing. Agr. Alfredo Rossi. C

338
(n=2)

1555

(n=3)

Brecha de rendimiento P80-P20 por zona y ambiente - Maiz tardio

2000

1000

Brecha (kg/ha)
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Maiz 1ra
Tardio
Brechas
Productivas
Manejo

.8/2025

Manejo O-TIP N-TIP O-PSO
Rinde 6.678 7.187 7.644
B.P. 2.056 2.441 1.702
FS 10-dic 1-oct 30-nov
KgN/Ha | 21 (45KgUrea) 75 (160 Kg Urea) | 54 (120 Kg Urea )
Kg P /Ha 22 (110 Kg DAP) 9 (45 Kg DAP)
Variedades KM3915GLS(50%)
CA

V. Verano ( 50 % )

Ing Agr. Pablo Bressa CREAA. Lan ueyu
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C




100% T

7 Camp.

24/25

Ing. Agr. Pablo Bressa CREAA. Lan
Ing. Agr. Santiago Tiscornia CRE
Ing. Agr. Alfredo Rossi. C

8/2025

=31
90% -+ Sub-zonas Nos
80% : -
70% -+ Oeste 3.430
© 60% T : SE 1.880
< 50% + .
S aom | | c 1750 | 54,3 | 33 | 627 | 13%
30% 1 S 1.506 35 | 450 | -49%
poall NE 151 | 59,2 0%
0% . . . . . NE 781 | 60,6 0%
17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25 Total 9498 57’3 551 61,7 7%
== PS =E=NN -e-SDE
70,0 + - 300
64,4 62,7 61’1
60,0 T+ 250
(2}
S 1 200 £
o 40,0
2 1 150
@ 30,0
20,0 + 100
10,0 + 50
0,0 0
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