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Descripción de la Red: 
 

Durante la campaña 2023-2024 se llevaron a cabo ensayos en 12 sitios (Tabla 1). En la 
Tabla 1 se describen los experimentos en cada sitio.  
 
Tabla 1: Descripción de los ensayos de la red. Se indica el nombre del establecimiento, CREA, localidad, 
sub-región, coordenadas y fecha de siembra.  
   

 
 

 
Figura 1: Ubicación de los sitios donde se realizaron los ensayos de la campaña 23-24. 

 
 
 

Híbridos evaluados: 
Se evaluaron un total de 19 híbridos de diferentes empresas (Tabla 2). Todos los híbridos 

estuvieron presentes en todos los sitios (ver tablas de rendimiento).  
 
 

  

Establecimiento CREA Localidad Sub-región Latitud Longitud
Fecha de 

siembra

La Baya Maria Teresa Maria Teresa S3 -33.99 -62.03 21-sep

Campo Garcia General Arenales General Arenales S3 -34.27 -61.34 26-sep

El Pelado Teodelina Teodelina S3 -34.11 -61.38 5-oct

Los Nogales Colonia Medici Tortugas S1 -32.79 -61.73 15-sep

Santa Catalina La Calandria Los Cardos S1 -32.29 -61.70 18-oct

Don Roque Armstrong - M. Oca Colonia Medici S1 -32.59 -61.43 18-sep

La Cora Colonia Medici Villa Mugueta S1 -33.35 -61.10 25-sep

Ar Agropecuaria Las Petacas Clusellas S1 -31.36 -61.71 5-nov

Hayduk General Baldissera Corral De Bustos S2 -33.25 -62.11 26-sep

Campo Varoli Monte Buey - Inriville Monte Buey S2 -32.87 -62.46 14-sep

EL Olvido Monte Buey - Inriville Viamonte S2 -33.77 -62.96 11-oct

La Dorita Monte Maíz Alejo Ledesma S2 -33.51 -62.62 21-oct
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Tabla 2. Lista de híbridos que participaron de la red indicando semillero en cada caso.  
 

 
 
Condiciones iniciales y manejo: 

Aquí se presenta un análisis preliminar de las condiciones iniciales, de manejo y 
climáticas de la campaña. Todos los experimentos se realizaron en condiciones de secano y con 
la tecnología disponible del productor. La información de manejo, suelo y agua se presentan, en 
forma parcial, en la Tabla 2. En líneas generales, los maíces tempranos partieron con entre 33 y 
159 mm a la siembra (Tabla 3, Fig. 2). Todos los sitios evaluados presentaron elevados valores 
de nitrógeno disponible a la siembra variando entre 105 y 173 kg N ha-1 (Tabla 3; Fig. 2). 

 
Tabla 3. Fecha de siembra, densidad, distancia entre hileras, información del suelo, nutrientes y agua en 
las distintas localidades evaluadas.  

 
 
 

CREA Campo Localidad FS
Dens 

(pl/m2)
DES

MO

%
pH

Ns 

(kg/ha)

Na 

(kg/ha)

Ps 

(ppm)

Pa 

(kg/ha)

Ss 

(ppm)
Zn (ppm) Napa AU (mm)

Lluvias 

(mm)
Antecesor

Maria Teresa La Baya Maria Teresa 21-sep 7.9 0.52 2.65 6 130 115 38 sd 13 0.98 No 109 617 Soja 1

General Arenales Campo Garcia General Arenales 26-sep 7.2 0.42 2.64 6 135 sd 18.7 sd 13 0.97 No 107 662 Soja 1

Teodelina El Pelado Teodelina 5-oct 8.0 0.52 2.39 6 159 138 32.9 sd 15 0.97 No 93 713 Soja 1

Colonia Medici Los Nogales Tortugas 15-sep 7.9 0.52 2.49 6 117 sd 14.3 sd 10 1.02 No 126 592 Soja 1

La Calandria Santa Catalina Los Cardos 18-oct 6.7 0.52 3.05 6 173 203 30.5 sd 16 0.94 No 108 862 Soja 1

Armstrong - M. Oca Don Roque Colonia Medici 18-sep 7.4 0.52 2.44 6 130 sd 32.3 sd 14 0.89 No 127 811 Trigo/Soja1

Colonia Medici La Cora Villa Mugueta 25-sep 7.9 0.52 2.87 6 129 129 40.9 sd 13 0.94 No 159 854 Trigo/Soja1

Las Petacas Ar Agropecuaria Clusellas 5-nov 7.3 0.52 2.48 6 170 sd 37.3 sd 12 0.92 Si 99 781 Soja 1

General Baldissera Hayduk Camilo Aldao 26-sep 6.2 0.52 2.59 6 152 sd 24.1 sd 15 0.94 No 115 573 Soja 1

Monte Buey - Inriville Campo Varoli Monte Buey 14-sep 8.1 0.52 2.2 6 111 sd 23.5 sd 12 0.97 sd 124 691 sd

Monte Buey - Inriville EL Olvido Viamonte 11-oct 7.8 0.52 1.75 6 128 117 15.1 31 9.2 0.91 No 33 708 Soja 1

Monte Maíz La Dorita Alejo Ledesma 21-oct 7.4 0.52 1.58 6 105 80 16.2 sd 10 0.83 No 48 862 Soja 1

Ns : N del suelo 

Ps : P del suelo 

Ss: S del suelo 

Napa: presencia o ausencia

AU: Agua útil a la siembra se indica en mm

Lluvias de abril a diciembre inclusive.

Fung: Aplicación de funguicida.

sd: sin dato.
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Figura 2: (a) Agua útil (0-80 cm) y (b) nitrógeno disponible a la siembra (0-60 cm) en los sitios evaluados 
de la red. Las localidades están ordenadas de menor a mayor rendimiento promedio. 

 
 
Respecto a la densidad lograda, la misma varió entre localidades con entre 5.3 y 8.0 pl m-2 para, 
Los Cardos y Teodelina, respectivamente (Fig. 3). El número de espigas por m2 sigue un patrón 
similar al de la densidad lograda (Fig. 3). En la Tabla S1 se muestra la prolificidad medida como 
el cociente entre el número de espigas por m2 y el número de plantas por m2. Los valores de 
prolificidad se mantuvieron cercanos a 1 variando entre 0.71 y 1.28 para Los Cardos y entre 0.96 
y 1 para Monte Buey. 
 
 

 
Figura 3: Densidad lograda y número de espigas medidas a cosecha en las 12 localidades evaluadas. Las 
localidades están ordenadas de menor a mayor rendimiento.  
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Diseño y análisis: 
 

En todos los experimentos se utilizó un diseño con testigos apareados (Fig. 4), uno para 
cada largo de ciclo, el cual se repitió entre tres y cuatro veces en cada ensayo. Las parcelas 
fueron franjas de un mínimo de 7 surcos (dependiendo del ancho de la maquinaria del productor) 
y con un mínimo de 200 m de largo. 

Los ensayos se sembraron y cosecharon con la tecnología disponible por el productor.  
El análisis se realizó mediante un análisis de la variancia considerando la variabilidad del testigo 
en cada localidad. A partir de este análisis de estimaron medias ajustadas para cada híbrido. El 
análisis contó con los siguientes pasos: 

1. Análisis de la variancia para cada localidad en forma individual. 
2. Estimación del CV a partir del análisis de la variancia. 
3. Se descartaron aquellas localidades cuyo CV fue mayor al 15%. 
4. Se realizó el análisis de la variancia en forma individual y conjunta para aquellos sitios 

con CV menor o igual al 15%. 

 
 

 
Figura 4: Esquema del orden de siembra para los híbridos de maíz. En cada localidad se utiliza un testigo 
específico (elegido por el productor), el cuales se repite 6 veces. 



 
6 

 

 
Antes de la cosecha se realizaron una serie de mediciones en cada experimento. En cada franje 
se realizaron 3 mediciones de número de plantas logradas, número de espigas logradas, número 
de plantas quebradas, número de plantas volcadas, incidencia de roya y tizón. 
Se estimó la prolificidad como el cociente entre el número de espigas por m2 y el número de 
plantas por m2.  
 
Clima campaña: 
Esta información se incluirá en el informe final. 
 
 
 
Resultados: 
 
Los resultados del ECR de la campaña 2023-24 muestran grandes variaciones en el rendimiento, 
las cuales variaron entre 7700 a 18800 kg ha-1 (Fig. 5). Esta variación estuvo principalmente 
explicada por la Localidad, la cual explicó un 76% de las variaciones en rendimiento (Fig. 5) 
siendo Monte Buey la localidad que presentó los mayores rendimientos, con 15600 kg ha-1 en 
promedio, y Clucellas la que presentó los menor rendimientos, con 9600 kg ha-1 en promedio. 
Por otro lado, en el análisis conjunto, el híbrido explicó menos de un 1% de las variaciones en el 
rendimiento (Fig. 5). En la tabla 5 se detalla el ranking general de rendimiento, además del 
rendimiento de estos híbridos para cada localidad.  
 

 

 
 

Figura 5: El gráfico de torta muestra la partición de la variación del rendimiento en Híbrido, Localidad y su 
interacción, expresada en porcentaje. El boxplot de la izquierda muestra la variabilidad de los rendimientos 
obtenidos en la red de experimentos ordenados de menor a mayor por localidad. La línea roja indica la 
media de rendimiento de la campaña de 12733 kg ha-1. El boxplot de la derecha muestra la variabilidad 
del rendimiento de cada híbrido evaluado en la red de experimentos. La línea roja indica la media de 
rendimiento. 
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La tabla 5 muestra los rankings de rendimiento para el conjunto de todas las loaclidades y para 
cada localidad por separado. Los rendimientos están ordenandos de mayor a menor de acuerdo 
al rendimiento del análisis conjunto.Vale destacar que todas las localidades con datos (aún falta 
cosechar Alejo Ledesma) presentaron coeficientes de variación (CV) menores al 15%. Es por 
eso que ninguna localidad fue eliminadad el análisis conjunto. De acuerdo a este análisis 
preliminar, los híbridos LT 3-44 TRE, BASF 7349 VT3PRO, NK 870 VIP3, ST 9939-20, ADV 8122 
VT3P, LG 30849 VIP3, NK 835 VIP3, SPS 2743 VIP3, P 2021 PWUE, SPS 2615 VIP3, ACRUX 
PWUE y LT 725 TRE se destacaron por sobre el resto de los híbrido (Tabla 5). 
En la tabla 6 se muestra el ranking de híbridos para cada subregión individual. En líneas 

generales la sub-región 2 fue la que presentó el mayor rendimiento promedio, con 13894 kg ha-

1, seguido de la sub-región 1 con 12664 kg ha-1 y la sub-región 3 con 11956 kg ha-1 (Tabla 6).  

Respecto a la humedad de cosecha, las localidades se cosecharon con entre 13.8 y 20.7% (Fig. 

6) siendo la localidad de Clucellas la que se cosechó con mayor porcentaje de humedad (Fig. 6). 

Tomando esta localidad como referencia, se realizó una comparación entre los híbridos respecto 

a su humedad a cosecha (Fig. 6). De esta comparación se destacan los híbridos SPS2615VIP3 

y NS7921VIP3CL con un 17.9 y 18.7% de humedad mientras que el híbrido LT725TRE fue el 

que presentó mayor porcentaje de humedad a cosecha con 23.9% (Fig.6).  

 

 
 
 
 
Figura 6: El boxplot de la izquierda muestra la variabilidad de la humedad a cosecha obtenida en la red 
de experimentos ordenados de menor a mayor rendimiento por localidad. La línea roja indica la media de 
rendimiento de la campaña de 15.8 %. El recuadro verde resalta la localidad de Clucellas por su elevada 
humedad a cosecha. El boxplot de la derecha arriba muestra la variabilidad de la humedad a cosecha de 
cada híbrido evaluado en la red de experimentos. La línea roja indica la media de rendimiento. El boxplot 
de la derecha abajo muestra la humedad a cosecha de cada híbrido evaluado en Clucellas. En este gráfico, 
los híbridos están ordenados de menor a mayor humedad de cosecha. 
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Tabla 5. Rendimiento (kg/ha, 14% de humedad) de los híbridos evaluados, ordenados de mayor a menor rendimiento de acuerdo al promedio conjunto (primera 
columna). En verde se indican los híbridos de mayor rendimiento sin diferencias significativas de acuerdo a la diferencia mínima significativa (DMS) (p<0,05). 
En naranja se indican el resto de los híbridos. Al final de la tabla se indica el promedio del sitio, el CV (%), la DMS, y la diferencia entre el rendimiento máximo 
y el mínimo para cada sitio. 
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Tabla 6. Rendimiento (kg/ha, 14% de humedad) de los híbridos evaluados por sub-región CREA, 
ordenados de mayor a menor rendimiento de acuerdo a la sub-región 1. En verde se indican los híbridos 
de mayor rendimiento sin diferencias significativas de acuerdo a la diferencia mínima significativa (DMS) 
(p<0,05). En naranja se indican el resto de los híbridos. Al final de la tabla se indica el promedio del sitio, 
el CV (%), la DMS, y la diferencia entre el rendimiento máximo y el mínimo para cada sitio. 

 
  
Las diferencias en rendimiento entre localidades no estuvieron asociadas a la disponibilidad de 

agua, tanto a la siembra, como el agua de precipitaciones ni al agua total disponible (Fig. 7). Por 

otro lado, se observó una 

tendencia negativa entre el 

rendimiento y el nitrógeno 

inicial a la siembra (Fig. 7). En 

el informe final se incluirán los 

datos de nitrógeno fertilizado, 

lo que probablemente explique 

parte de las diferencias 

observadas. 

 

Figura 7. Relación entre el 

rendimiento y (panel de arriba) el 

agua a la siembra (mm), el agua 

de precipitaciones (mm) y el agua 

total (sumatoria de agua la 

siembra y precipitaciones), y 

(panel de abajo) nitrógeno inicial 

a la siembra (kg N/ha). 
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Comportamiento agronómico 
 

Se evaluó el porcentaje de plantas volcadas y quebradas en todas las localidades ensayadas. 

Respecto al vuelco, se observó una variación general entre 0 y 70%, con un promedio general 

de 2.2% (Fig. 8). Los máximos valores se observaron de vuelco se observaron en la localidad de 

Tortugas, a cuál presentó, en promedio, un porcentaje de plantas volcadas de 18% (Fig. 8a), sin 

observarse diferencias sustanciales entre los híbridos evaluados cuando se analizaron todas las 

localidades en conjunto (Fig. 8b). Al analizar sólo la localidad de Tortugas, la cual presenté los 

mayores porcentajes de vuelco se pueden destacar los híbridos NS7921VIP3CL, ACRUX PWUE, 

LT725TRE y DK74-47TRE como los híbridos con mayor porcentaje de vuelco en esa localidad 

(50% o más). 

En cuanto al porcentaje de plantas quebradas, este varió entre 0 y 40%, con un promedio general 

de 1.3% (Fig. 9). Las localidades que presentaron porcentajes de plantas quebradas por encima 

de la media fueron Tortugas con un 5.3% (entre 0 y 40%), General Arenales con un 3.2% (entre 

0 y 14%) y Camilo Aldao con un 2.7% de plantas quebradas (entre 0 y 10%) (Fig. 9a). Al igual 

que con el porcentaje de plantas volcadas, los híbridos mostraron comportamientos similares 

respecto al porcentaje de plantas quebradas (Fig. 9b). En la localidad de Tortugas se destacaron 

los híbridos NS7921VIP3CL, LT725TRE y NK 835VIP3 como los que presentaron mayor 

porcentaje de quebrado (Fig 9c). El híbrido DM2773TRE fue el que presentó el mayor porcentaje 

de quebrado en la localidad de Monte Buey (Fig. 9a). 

 

 

Figura 8: (a) El boxplot de la izquierda muestra la variabilidad de los porcentajes de vuelco obtenidos en 
las distintas localidades de la red de experimentos ordenados de menor a mayor rendimiento. La línea roja 
indica la media de vuelco de la campaña de 2.2 %. El rectángulo verde indica la localidad que presentó el 
mayor porcentaje de vuelco. (b) El boxplot de la derecha arriba muestra la variabilidad del porcentaje de 
vuelco de cada híbrido evaluado en la red de experimentos. La línea roja indica la media de vuelco. (c)El 
gráfico de abajo a la derecha muestra los porcentajes de vuelco para cada híbrido en la localidad Tortugas. 
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Figura 9: (a) El boxplot de la izquierda muestra la variabilidad de los porcentajes de plantas quebradas 
obtenidos en las distintas localidades de la red de experimentos ordenados de menor a mayor rendimiento. 
La línea roja indica la media de porcentaje de plantas quebradas de la campaña de 1.3 %. El rectángulo y 
el círculo verde marcan la localidad y el híbrido con mayor porcentaje de quebrado. (b) El boxplot de la 
derecha muestra la variabilidad del porcentaje de plantas quebradas de cada híbrido evaluado en la red 
de experimentos. La línea roja indica la media del porcentaje de plantas quebradas. (c) El boxplot de abajo 
a la derecha muestra los porcentajes de quebrado para los híbridos en la localidad de Tortugas. 
 

Comportamiento Sanitario 
Se incluirá en el informe final 
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Tabla S1. Prolificidad de los híbridos evaluados. La prolificidad se estimó como el cociente entre le número de espigas por m2 y el número de plantas por m2. 
Al final de la tabla se indica la densidad a cosecha, el máximo y el mínimo de prolificidad para cada localidad. 
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